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ARRET DU 27 JUIN 2013

Numéro d’inscription au répertoire général : 13/00350

Décision déférée a la Cour : Jugement du 10 DECEMBRE 2012
TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE DE NARBONNE

N°RG 11/00069

APPELANT :

nél

de nationalité Francaise |

" Qi ST et o ot

31300 TOULOUSE
Représenté par la SCP
avocats au barreau de M

N CORBIERES 11,

SENMARTIN ET ASSOCIES,

IONTPELLIER

(bénéficie d’une aide juridictionnelle Totale numéro 2013/1861 du

06/03/2013 accordée pa

MONTPELLIER)

INTIMEES :

\=

le bureau d’aide juridictionnelle de

CAISSE REGIONALE DE CREDIT AGRICOLE MUTUEL

DU LANGUEDOC saciété coopérative a capital et personnel
variables, régie par les articles L.512-20 a L.512-54 du Code
Monétaire et Financier et par Pancien livre V du Code Rural,

inscrite au Registre

'du Commerce et des Sociétés de

MONTPELLIER sous le n° 492826417, dont le siége social est
avenue du Montpellieret MAURIN 34970 LATTES CEDEX,
agissant par son représentant légal en exercice, es qualité,

domicilié en cette

qualité audit siége, venmant ensuite

d’opérations de fusion aux droits et obligations de la CAISSE
REGIONALE AGRICOLE MUTUEL DU MIDI, société
coopérative a capital ef personnel variables, inscrite au Registre

du Commerce et des

Sociétés de MONTPELLIER, sous le n°

393 649 686, régie par les articles 1.512-20 et suivants du Code

Monétaire et Financ

jer, ayant son siége social a MAURIN,

avenue du Montpellieret MAURIN 34977 LATTES CEDEX,

/
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représentée par son Directeur Général en exercice, domicilié es
qualité audit siége social,
Avenue du Montpelliere
MAURIN
34977 MONTPELLIER
Représentée par la SC
avocats au barreau de N,

o

GOUIRY/MARY/CALVET/BENET,
ONNE R

TRESOR PUBLIC Prise en la personne de son représentant
lIégal domicilié en cette nalité

Pale de Recouvrement - Cité Administrative - Place Gaston
Jourdanne
11807 CARCASSONNE|CEDEX 9

Représenté par la SCP PINET, avocats au barreau de NARBONNE

et

TRESORERIE DE LEZIGNAN CORBIERES Prise en la
personne de son représentant 1égal domicilié en cette qualité
49 avenue Wilson _
11200 LEZIGNAN CORBIERES

Représentée par la [SCP PINET, avocats au barreau de

NARBONNE

MUTUALITE SOCIALE AGRICOLE pris en la personne de
son représentant 1égal en exercice, domicilié en cette qualité au
siége social sis
10 rue Aristide Bourcicaut
Zac Bonne Source
11100 NARBONNE
Représentée par la SCP RESPAUT/RESPAUT, avocats au barreau
de PYRENEES ORIENTALES

TRESORERIE DE GINFSTAS Prise en la personne de son
représentant légal domicilié en cette qualité

1 allée des Platanes
11120 GINESTAS
Représentée par la) SCP PINET, avocats au barreau de

NARBONNE

SA PERIS MONTARIOL dont le siége est 3 avenue Schmidt,
34490 MURVIEL LES BEZIERS représentée par son
représentant en exercice domicilié en cet effet au siége social
ot désormais ancienne route de Bédarieux 34500 BEZIERS

3 avenue Schmidt
34490 MURVIEL LES BEZIERS

Représentée par la SCP AURAN-VISTE, avocats au barreau de

BEZIERS .




En application des dispt
Procédure civile, 1’affg

audience publique, les

Monsieur Régis VOUAL
Mme Myriam GREGO!

Ces magistrats ont rend

la Cour, composée de :
Monsieur Régis
Madame Marie

Page 3

psitions des articles 786 et 910 du Code de
ire a été débattue le 23 MAI 2013, en
avocats ne s’y étant pas opposeés, devant
TX-MASSEL, Président, chargé durapport,
X1, Conseiller.

1 compte des plaidoiries dans le délibérée de

VOUAUX-MASSEL, Président
CONTE, Conseiller

Madame Myriam GREGORI, Conseiller

Greffier, lors des débat

Ministére public :

L’affaire a été commi

connaitre son avis.

ARRET :

- Contradictoire.

s : Mme Ginette DESPLANQUE

iniquée au ministére public, qui a fait

- prononcé publiquement par mise 4 disposition de I’arrét au
greffe de la cour, les parties en ayant été préalablement

avisées dans les
P’article 450 du (

conditions prévues au deuxieme alinéa de
“ode de Procédure Civile ;

- signé par Monsieur Régis VOUAUX-MASSEL,

Président, et par Mme
la minute de la décisior

El

Le Caisse Régionalede
vertu d’un acte notari
jugement du Tribunal
du 15 septembre 2008
commandements de pa
aolit 2011 et 25 novem

yer valant saisie 1
bre 2011.

Ginette DESPLANQUE, Greffier auquel
1 a 6té remise par le magistrat signataire.

) k%

XPOSE DU LITIGE

Crédit Agricole Mutuel du Languedoca, en

¢ en date du 15 septembre 2001 et d’un
le grande instance de NARBONNE en date

R deux

fait signifier 2 =
date des 1%

immobilicre en

.
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Suivant jugement d’orientation en date du 27 février 2012, le Juge
de I’exécution du Tribunal de grande instance de NARBONNE a
constaté que les conditions des articles 2191 et 2193 du Code civil

sont réunies, a autoris
commandement et réper]
la rubrique lot n°1 et ¢
1.100.000 €, a suspendu
concernant le lot portant
vente.

Par jugement en date d

¢ la vente amiable des biens figurant au
torié au cahier de conditions de vente sous
e, 4 un prix ne pouvant étre inférieur a
en I’état [a procédure de saisie immobiliére
le numéro 2 sur le cahier des conditions de

u 18 juin 2012, le Juge de ’exécution a

ordonné le renvoi de I’affaire & I’audience du 10 septembre 2012

pour constater la réalisa

Suite a 1’audience du 10

tion de la vente en la forme authentique.

septembre 2012, le Juge de I’exécution du

Tribunal de grande instance de NARBONNE a, suivant jugement

du 10 décembre 2012 :

« Constaté la carence

de

smE ) et ordonné la

e
o 5

reprise de la procédure sur vente forcée des immeubles sis a
ROUBIA selon les modalités suivantes .

Lot n°l sur la mise & prix de 400.000 euros avec faculté pour le
créancier poursuivant dans I'hypothése d'une carence d'enchérede
se référer & la mise & prix initiale fixée a 200. 000 euros.

Lot n°2 sur la mise & prix de 3.000 euros.

Dit que les immeubles pourront étre visités le deuxiéme mercredi
précédent la vente avec l'assistance d'un huissier laissé au choix du

créancier poursuivant y

Fixé l'audience & laquelle il y sera procédé au 11 février 2013 a

10h30.

Déclaré les dépens frais privilégiés de poursuite. »

Par déclaration en date
appel du jugement et 0

du 16 janvier 2013, 2 interjete
btenu par ordonnance du 22 janvier 2013,

I*autorisation d’assigner les intimés & jour fixe pour le 21 février

2013.

Suivant écritures notifiées le 22 mai 2013, auxquelles la Cour

renvoie expressément

prétentions, G
de :

pour un exposé complet de ses moyens et
m demande 4 la présente juridiction

_ vu l'article 6 de la convention.européenne de sauvegarde
des droits de ’homme et les articles 15 et 16 du Code de

procédure civile,

- ‘constater que la procédure était interrompue du fait de la

démission de
NARBONNE ;

Me Didier FABRE du Barreau de
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- constater que le Juge des saisies immobiliéres ne pouvait
statuer sans vérifier le respect du principe du
contradictoire ;

- constater que les actes de signification de la décision
déférée se trouvept entachés d’irrégularité ;

- les déclarer nuls et de nul effet :

- ce faisant, déclarer recevable et bien fondé I'appel nullité
inscrit par % | o st

- dire et juger que le 10 septembre 2012,
n’était pas représenté ;

- dire et juger que le juge ne pouvait statuer sans demander la
dénonce de la procédure au débiteur saisi avec demande de
constitution d’'un|nouvel avocat ,

- dire et juger qu’en s ‘abstenant de faire respecter les régles
de procédure, le|juge du Tribunal de grande instance de
NARBONNE chaygé des saisies immobiliéres a entaché de
nullité absolue la décision déférée du 10 décembre 2012,

- en tirer les conséquences que de droit au regard de la
procédure de surenchére actuellement en cours devant le
Juge du Tribunal de grande instance de NARBONNE ;

- voiralloverd. [NEEEEENENYF une somme de 2.500 € sur
le fondement de ’article 700 du Code de procédure civile ;

- statuer ce que de |droit sur les dépens dont distraction au
profit de la SCE d’avocat postulant par application de
Darticle 699 du Code de procédure civile.

o

Dans des conclusions notifiées le 22 mai 2013, auxquelles la Cour
se réfere expressément par application de article 455 du Code de
procédure civile, la Caigse Régionale de Crédit Agricole Mutuel du
Languedoc demande 4 la présente juridiction de :

A titre principal,

Vu larticle R.311-7 dchode des procédures civiles d'exécution,

Dire que la signification du 21 décembre 2012 a fait courir le délai
d'appel de 15 jours, |

Dire que méme un appel nullité est soumis au délai de 15 jours,
Dire que l'appel interjeté par . ey e 16
janvier 2013 est irreceyable car tardif,
Dire qu'un appel nullité est soumis aux conditions de délai,

Vu l'article R.322-22 du code des procédures civiles d'exécution,
Dire que le jugement di 10 décembre 2012 s'est borné a constater
la carence de SRR <t o ordonné | 'adjudication,
Dire que Monsieur le Juge de ['Exécution, lors de l'audience du 10

septembre 2012, ne ponvait statuer aulrement, E
n'ayant produit aucun acte authentique de vente pouvant éire

homologué dans le cadre de l'article R.322-25 du code des
procédures civiles d'exécution,

Dire que la décision qyant été rendue dans le cadre de l'article
R.322-22 du code des procédures civiles d'exécution, cette décision
n'est pas susceptible dlappel,
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+ " Vu
les d'exé

‘appel formé par X
e|des procédures civi
leveé par SRES
d'orientation,

nt pas été soulevé dans le délai de 15 jours
bre 2012, ce moyen est irrecevable,

e, déclarer irrecevable l'appel,

Dire donc irrecevable |
l'article R.311-5 du cod|
Dire que le moyen sou
postérieur a l'audience
Dire que ce moyenn'aya
& compter du 21 septem
Par voie de conséquenc

cution,
| est

A titre subsidiaire,

feuille d'audience du 10 septembre 2012,
était représenté lors de l'audience du 10
itre Frédéric PINET,

iugement dont appel,

ent représenté et a pu développer ses
d'ailleurs été retenus partiellement,
gement dont appel, les droits de la défense
ictoire ont manifestement été respectés par
xecution,
nsieur o au mépris des
vde de procédure civile, w'a jamais informé
'Exécution ni la partie adverse de la

Dire, ¢ l'examen de la
gue I
septembre 2012 par Ma
Dire qu'a l'examen du |
était donc manifestem
arguments, lesquels ont
Dire gu'a l'examen du jy
et le principe du contrad
Monsieur le Juge de l'E
Dire en outre que Mo
articles 415 et 419 du C¢
ni Monsieur le Juge
démission de son Avocat,

Dire en outre que Maitre FAVRE n'a jamais porté a la
connaissance de Monsieur le Juge de I'Exécution sa démission du
barreau de NARBONNE, laguelle a été apprise suite a4 une
notification le 14 décembre 2012,
Dire donc que . e o

d'une irrégularité de l'instance t surtout que Maitre FAVRE
doit étre considéré comme Avocat de. Jjusqu'au
21 décembre 2012, date de la révocation et constitution de Maitre
ROUGE,

Dire en outre que Monsieur le Juge de 'Exécution, statuant dans
le cadre des articles R.322-21 et R.322-22 du code des procédures
civiles d'exécution, n'ayait pas & inviter le CREDIT AGRICOLE
DU LANGUEDOC a reciter ?alors que celui-ci
était représenté & l'audience du 10 septembre 201 2,

Dire que. DR e peut invoquer une interruption de
I'instance puisque lors|de l'audience du 10 septembre 2012 était
représenté par Maitre PINET,

Dire enfin que * en n'informant pas
Monsieur le Juge de| ['Exécution et la partie adverse de la
prétendue démission de Maitre FAVRE du barreau de NARBONNE
avant l'audience du 10 septembre 2012, s'est interdit d'exciper

I ne peut se prévaloir

d'une prétendue interr
Dire que Maitre FA
 représenté jusqu'a son

A titre trés subsidiaire

Vu l'article 372 du Coc
Si par impossible la C

uption d'instance,
VRE doit étre considéré comme ayant
révocation du 21 septembre 2012,

i

de de procédure civile.
our retient l'interruption,
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Dire que "a confirmé le jugement du 10

décembre 2012 :
- en étant représenté I
lequel a développé ses ¢
informations a Mons
- en constituant Maitre
- en concluant in limine
d'dppel de MONTPELIL
- en ne contestant pas ¢
des procédures
civiles d'exécution,
- en ne contestant pas
R.322-52 du code des p

rs de cette audience par Maitre PINET,
lernieres conclusions et a donné des
eur le Juge de l'Exécution,

ROUGE,

litis & un sursis a statuer devant la Cour
KR,

1ans le cadre de l'article R.311-5 du code

la surenchére dans le cadre de l'article

rocédures civiles d'exécution,

Dire en outre. i nar in

possible la Cour estimait non représenté

Lors de l'audience du 10 septembre 2012 que
ce dernier n'a subi aucun grief puisque n'est pas en mesure,

conformément & l'articleR.322-21 du code des procédures civiles

d'exécutiondep

étre homologué par Mopsieur le Juge de |

roduirelun engagement écrit d'acquisition pouvant

'"Exécution dans le cadre

de l'article R 322-25 dy code des procédures civiles d'exécution,
Dire plus généralement que les conditions d'un appel nullité ne

sont pas réunies,

Dire que n'est nullement démontré un excés de pouvoir qui aurait

été commis par Monsieur le Juge de
Dire bien au contraire que .
a toutes ses obligations, tant p

A titre trés trés subsid

Si par impossible la C
démission de Maitre F.
Vu le moyen de nullité
Vu le principe de dévol
Dire que c'est a bon di
constaté la carence de
forcée en fixant une da
Confirmer en toutes
Mowsieur le Juge de I'E
NARBONNE le 10 déc
Condamner |
AGRICOLE DU LAN

fondement de l'article [
Condamner =

£

Au vu des conclusions
2mai2013a10H S5

Vu les articles 112 et

articles 648 et 680 dv

322-22 du Code de Pr

ses
vécution du Tribunal de grande instance de
bre 2012,

prises par.

'Exécution,

N a manqué

rocédura

ire,

our estime interrompue la procédure pour
AVRE,

Invoque,

ution d'appel,

0it que Monsieur le Juge de I'Exécution a

st g ordonné la vente
e d'adjudication te 11 février 2013,
dispositions le jugement rendu par

S ¢ payer au CREDIT
JUEDOC la somme de 2 500 € sur le
00 du Code de procédure civile,

= | a tous les dépens.

- notifiées le

649 du Code de Procédure Civile, Vu les
Code de Procédure Civile, Vu l'article R
océdure Civile et d'execution,

5,




Vu les conclusions pi
LANGUEDOC pour 1'd
mention de l'acte de sig
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ises par le CREDIT AGRICOLE DU
wudience du 21 décembre 2013 faisant
nification,

Vu les conclusions de sursis a statuer prises par . m

W pour l'audience dy 21 février 2013,
Vu les conclusions prisgs pour .

e

s
S

signifiées au

CREDIT AGRICOLE DU LANGUEDUC le 17 mai 2013,

Dire que

'n'a pas soulevé l'irrégularité

de l'acte de signification\du 21 décembre 2012 in limine litis.

Dire donc irrecevable
signification.
Dire en outre que l'acte

sa demande de nullité de l'acte de

de signification du 21 décembre 2012 est

parfaitement régulier cqr conforme :
- aux articles 648 et 680 du Code de Procédure Civile,
- & l'article R 322-22 du Code de Procédure Civile.

Dire que Monsieur {8

WY était représenté par Maitre

FAVRE, lequel avait peut étre cessé ses activités & NARBONNE
mais les continuait a MONTPELLIER.

Dire en outre que la feuille de l'audience démontre que Maitre
Frédéric PINET substituait Maitre FAVRE et a développé des

MOyens.
Déclarer dong i

Le déclarer en o

gcevable l'argument de nullité développé par

fre infondé.

Dans des écritures communes notifiées le 22 maj 2013, le Trésor
Public, la Trésorerie de LEZIGNAN CORBIERES et la Trésorerie

de GINESTAS, toutes

trois créanciers inscrits, intervenant a

I’instance, demandent @ la Cour de statuer ce que de droit sur les
mérites de I’appel interjeté par le débiteur, ainsi que sur les dépens.

La SA PERIS MONTARIOL, créancier inscrit, a conclu quant a

elle 3 la confirmation du jugement entrepris et au débouté de M.
de ses/demandes principales en nullité absolue du
jugement du 10 décembre 2012 eta la condamnation de ce dernier
3 Tui verser la somme de 1,000 € sur le fondement de I’article 700

du Code de procédure civile.

La Mutualité Sociale |Agricole, créancier inscrit, intervenant a
’instance, a réguliérement constitué avocat, sans toutefois
conclure. Il sera statué|par arrét contradictoire.

MOTIFS DE LA DECISION

Sur la recevabilité de ’appel

a) Auregard d’une

La Caisse Régionale d
soutient qu’outre le

éventuelle tardiveté de I’appel

e Crédit Mutuel Agricole du Languedoc
fait qu’aucun appel-réformation n’est

légalement autorisé contre le jugement du 10 décembre 2012,




I’appel, quelle que soit
plus de quinze jours &
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sa nature, formé par M.
prés la signification de ce jugement, est

irrecevable comme étant tardif.

lication de I’article R.322-22 du Code des
xécution, le jugement qui, comme en
rence du débiteur a procéder a la vente
autorisée, et ordonne la poursuite de la
rcée, n’est pas susceptible d’appel, cette
bis pas applicable a un appel nullité.

S’il est exact qu’en app
procédures civiles d’e
’espéce, constate la ca
amiable précédemment
procédure sur vente fo
disposition n’est toutefd

1l convient d’observer que le fait que M. ML ey ait, dans
ses toutes premiéres conclusions, sollicité, en premier lieu, de la
Cour qu’elle « sursoit & statuer » dans I’attente de la décision a
intervenir sur sa demande d’aide juridictionnelle, ne peut avoir
pour effet de lui interdire d’invoquer & présent la nullit¢ du
jugement, moyen que dans ses premiéres conclusions, il avait déja
soulevé dans un « subsidiaire » 4 sa demande de « sursis a
statuer dans ’attente de la décision d’aide juridictionnelle », cette
derniére demande ne polivant en aucun cas, comme le prétend & tort
la Caisse Régionale d¢ Crédit Mutuel Agricole du Languedoc,
constituer une défense au fond ou une fin de non-recevoir. I est a
noter également que dans sa déclaration au greffe du 16 janvier
2013, M. i B indiquait que son appel tendait & voir

« annuler, sin er la décision déférée ».

on infi

| oo

Or, 1’appel nullité formée par M. SRS ,
enfermée, comme le soutient la banque, dans un délai de quinze
jours suivant la signification du jugement entrepris, dés lors que
cette signification qui ne I'informait ni de Pexistence d’un appel
possible, ni a fortiori d’un délai dans lequel il devait étre exerce,
n’a pu faire partir un délai de quinze jours pour former un tel
recours. Au surplus, il sera fait observer que la signification
préalable au conseil d = W expressément visée
dans la signification de¢ ce jugeme a partie elle-méme, a €té,
non seulement effectuée a une date autre que celle mentionnée dans
1’acte délivré 2 M. {8 (le 14 décembre 2012 et non pointle 17
décembre 2012), mais| I’a été a un avocat. Me FABRE, qui ne
pouvait plus représenter M. , suite a sa démission
du barreau de Narbonne depuis le 18 juin 2012. L’absence d’une
notification valable au conseil, préalable obligatoire a la
notification & la partie (cf. article 676 du Code de procédure civile),
remet en cause la validité de cette signification du jugement, de
sorte que le délai d’appel n’a pas non plus couru de ce chef.

Dans ces conditions, I’

le 16 janvier 2013 ne ¢

11 sera également fait o

Fporte sur un acte
évrier 2012 (qui autor,

moyen invoqué a I’aj
décembre 2012 est, ¢

appel nullité formé par M. q
eut &tre déclaré irrecevable pour tardivete.

hserver que la contestation élevée par M. ]
postérieur au jugement d’orientation du 27
isait la vente amiable du bien saisi) et que le
pui de 1’appel nullité du jugement du 10
ontrairement & ce que soutient encore la




Pdge 10

banque, recevable au regard des dispositions de 'article R.311-5 du
Code des procédures civiles d’exécution.

b) auregard des moyens invoqués a l'appui de Pappel nullité

En matiére de saisie immobiliére, une partie a la procédure ne peut
&tre représentée que par un avocat inscrit au Barreau du lieu ol
s’exécute la procédure de saisie immobiliere.

11 est constant en ’espéce que MP était représenté
4 la procédure par Me Didier FAVRE, avocat inscrit au barreau de
NARBONNE, réguliérement constitug.

Or, il résulte d’une attestation, produite aux débats, émanant de M.
le Batonnier de 1’Ordre des avocats du Barreau de NARBONNE,
que le Conseil de I’Ordre a, en date du 26 juin 2012 accepté la
démission de Me Didier FAVRE avec effet a la date de son
inscription au Barreau de MONTPELLIER, inscription qui
interviendra, selon courrier du Batonnier de I’Ordre des avocats du
barreau de MONTPELLIER le 3 juillet 2012.

Ce ne sera que par acte notifié le 21 décembre 2012, soit
postérieurement & I’audience tenue par le Juge de I’exécution le 10
septembre 2012 et au [jugement du 10 décembre 2012, que Me
ROUGE se constituera, dans la procédure de saisie immobiliére,
aux lieu et place de Me FAVRE.

Le fait qu’il résulte de |la note d’audience du 10 septembre 2012,

versée aux débats, que Me PINET y est mentionné comme

« substituant Me FA

constitution aux lieu e
ce d"autant plus que

BRE », ne peut suppléer un acte de
place de ’avocat initialement constitug, et
[e PINET figure au jugement qui scra alors

rendu le 10 décembre 2012, comme représentant trois des

créanciers inscrits, int
immobiliére ( !). Au
dé01b 2012, MeF

arvenant dans la méme procédure de saisie
demeurant, dans ce méme jugement du 10

BRE figure bien comme représentant de M.
1s, cette fois, mention d’une quelconque

Il suit de ce qui précéde qua la date de prise d’effet de la
démission de Me FAVRE du Barreau de NARBONNE (3 juillet
2012), M. [EEE I s°est trouvé dépourvu de représentant
et cette cessation des fonctions de l’avocat postulant a, sans
qu’aucune notification ne soit exigée, interrompu de plein droit
I’instance par application de ’article 369 du Code de procédure

civile, le fait que la CRCA du Languedoc, créancier poursuivant,

indique ne pas avoir €
dépourvu de conseil.
Dans ces conditions, |

ait été tenue et le juger
la procédure était 1ég;

¢ informé
cas, étre opposé a M4

de cet événement ne peut, en tout
W), qui se trouvait désormais

i

e fait que ’audience du 10 septembre 2012
nent du 10 décembre 2012 rendu, alors que
alement interrompue et que M. d




Fétait dépourvu de
un proces équitable, ¢
pouvoir, rendant recev

contre le jugement du 1

I1 convient en conséque
a pour effet d’entrainer
de renvoyer la cause et
devant lequel la procé
poursuivre que dans '€
annulé.

L’équité commande de

~
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conseil et ne bénéficiait plus, de ce fai,
st objectivement constitutif d’un exces de
able et bien fondé I’appel nullité dirigé
0 septembre 2012.

hce d’annuler le jugement entrepris - ce qui
la nullité de tous les actes subséquents —et
les parties devant le Juge de ’exécution,
dure de saisie immobiliére ne pourra se
tat ou elle se trouvait au jour du jugement

aire application des dispositions de’article

700 du Code de procédure civile au profit de M.
DECISION

PAR CES MOTIFS,
La Cour,

Déclare recevable et |
en
u lribunal de grande
décembre 2012 ;

Déclare nuls et de nul
subséquents de la proc
Caisse Régionale de {
1’encontre de M.

Renvoie la cause et le
Tribunal de grande inst
de saisie immobiliére s
jour du jugement annul
Condamne la Caisse
Languedoc & verser & N
€ sur le fondement de |

Condamne la Caisse
Languedoc aux dépens
de recouvrement dire
e Rl DAT
procedure civile.

LE GREFFIER

RVM

| [d

bien fondé 1’appel nullité formé par M.
contre du jugement du Juge de Pexécution

instance de NARBONNE en date du 10

effet ledit jugement, ainsi que les actes

dure de saisie immobiliére engagée par la
Crédit Agricole Mutuel du Languedoc &

s parties devant le Juge de Iexécution du
ance de NARBONNE afin que la procédure
oit reprise dans 1’état ou elle se trouvait au

e

Régionale de Crédit Agricole Mutuel du
il
“article

une indemnité de 1.000
u Code de procédure civile ;

Régionale de Crédit Agricole Mutuel du

de premiére instance et d’appel, avec droit

ct au profit de 1’avocat postulant de M.

application de Darticle 699 du Code de




COUR D'APPEL DE MONTPELLIER

5° Chambre Section A
N° RG 13/00350

Date : 27 Juin 2013
AFFAIRE :

C/

Société CAISSE REGIONALE DE CREDIT AGRICOLE MUTUEL DU LANG UEDOC,

Etablissement Public TRESOR PUBLIC, Etablissement Public TRESORERIE DE
LEZIGNAN CORBIERES, CAISSE DE MUTUALITE SOCIALE AGRICOLE GRAND

SUD, Etablissement Public TRESORERIE DE GINESTAS, SA PERIS MONTARIOL

EN CONSEQUENCE
LA REPUBLIQUE FRANCAISE

Mande et Ordonne

- 3 tous huissiers de justice sur ce|requis de mettre ce présent arrét a
exécution

- aux Procureurs Généraux et aux Procureurs de la République preés les
Tribunaux de Grande Instance d’y tenir la main

- & tous Commandants et Officiers de la force publique de préter main
forte lorsqu’ils en seront légalement requis :

En foi de quoi la présente décision a été signée sur la minute par le
Président et par le Greffier.

POUR EXPEDITION CERTIFIEE CONFORME
Montpellier le 27 Juin 2013

P/ LE GREFFIER EN CHEF,
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